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VILNIAUS MIESTO APYLINKES TEISMAS

SPRENDIMAS UZ AKIU
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2021 m. vasario 9 d.
Vilnius

Vilniaus miesto apylinkés teismo teis¢ja Lijana Visokaviciené, raSytinio proceso tvarka
iSnagrinéjusi civiling byla pagal ieSkovo T. S. ieskinj atsakovams R. S, S. S., I. S.ir E. S. dél iskeldinimo
1§ neteisétai uzimamy gyvenamuyjy patalpy,

nustaté:

ieskovas T. S. kreipési j teisma ieskiniu, prasydamas iskeldinti atsakovus R. S, S. S, I. S.
ir E. S. i3 gyvenamyjy patalpy, esanéiy (neskelbtina); priteisti i§ atsakovo R. S. 4895,00 Eur
nuostoliy atlyginimg uz laikotarpj nuo 2019 m. rugpjicio 14 d. iki 2020 m. gruodzio 18 d.
(4400,00 Eur negauty nuomos mokesc¢io pajamy ir 495,00 Eur komunaliniy paslaugy islaidy), 5
proc. metiniy paliikany nuo ieSkinio padavimo teismui dienos iki teismo sprendimo visiSko
jvykdymo ir bylin¢jimosi iSlaidas. Pareikstus reikalavimus ieSkovas grindzia tuo, kad 2019 m.
rugpjucio 14 d. jis pagal 2019 m. rugpjtacio 12 d. Turto pardavimo i§ varzytiniy aktg Nr. S-19-
42-7826 nuosavybés teise jgijo buta, esantj (neskelbtina), kuriame gyvena atsakovai. IeSkovas
sieké susitarti su atsakovais dél naudojimosi minétu butu, taciau su jais susisiekti nepavyko.
Pasak ieskovo, jo teisé naudotis jam nuosavybés teise priklausanciu turtu yra ribojama, kadangi
atsakovai galimai vis dar gyvena bute ir laiko jame savo asmeninius daiktus, dél ko ieskovas
patiria nuotolius negaudamas nuompinigiy bei mokédamas uz komunalines paslaugas. leSkovas
negali naudotis jam priklausanciu turtu ir gauti pajamy i$ turto nuomos, t. y. 270,00 Eur per
ménesj nuomos mokes¢io; nuomos kaina nustatyta vadovaujantis rinkos kainomis. Nurodé, kad
ieSkovas negavo pajamy i§ nuomos mokes€io nuo turto jsigijimo nuosavybés teise momento
2019 m. rugpjiicio 14 d. iki ieskinio pateikimo teismui datos - 2020 m. gruodzio 18 d., i§ viso -
4400,00 Eur. Atsakovai gyvendami ir naudodamiesi ieSkovui priklausanciu butu, nesaziningai ir
be teisinio pagrindo sutaupo biisto nuomos iSlaidas ieSkovo sgskaita. Be to, atsakovai nemokéjo
uz komunalines paslaugas, kurias padengé¢ ieSkovas — i§ viso 495,00 Eur.

Procesiniai dokumentai (ieskinio ir jo priedy kopijos, teismo praneSimas del atsiliepimo
pateikimo) atsakovams R. S, S. S., I. S. ir E. S. juy gyvenamosios vietos adresu (neskelbtina),
jteikti 2021 m. sausio 2 d. (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 123
straipsnio 1 dalis). Atsiliepimy j pareiksta ieSkinj per teismo nustatyta trisdeSimties dieny terming
atsakovai nepateiké. D¢l to ieskovo prasymu yra priimamas sprendimas uz akiy (CPK 142
straipsnio 4 dalis, 285 straipsnio 2 dalis).



leskinys tenkinamas is dalies.

Priimdamas sprendimg uz akiy, teismas atlieka formaly ieskovés pateikty ir nurodyty
jrodymy vertinima, t. y. jsitikina, kad pasitvirtinus Siy jrodymy turiniui biity pagrindas priimti
tokj sprendimg (CPK 285 straipsnio 2 dalis).

Remiantis ieSkovo pateiktais raSytiniais jrodymais nustatyta, kad ieSkovas 2019 m.
rugpjucio 12 d. Turto pardavimo i$ varzytiniy akto Nr. S-19-42-7826 pagrindu nuosavybés teise
jgijo butg, esantj (neskelbtina). Nekilnojamojo turto registro duomeny bazés iSraso duomenimis
ieSkovo nuosavybés teisé | minétg butg jregistruota 2019 m. rugpjicio 14 d. (neskelbtina) 2020
m. gruodzio 15 d. pazymos gyvenamosios patalpos savininkui (bendratur¢iams) Nr. (2020-
42397-PS)-172 duomenimis, minétame bute savo gyvenamajg vietg yra deklarave atsakovai.
Ieskovas 2019 m. rugpjicio 29 d. praneSimais kreipési ] atsakovus, siekdamas susitarti del
naudojimosi minétu butu. Taip pat nustatyta, jog ieskovas 2019 m. lapkri¢io 26 d. sudaré Silumos
pirkimo-pardavimo sutartj Nr. V021108 su akcine bendrove ,,Vilniaus Silumos tinklai“ dél
silumos energijos teikimo minétam butu, kurios pagrindu uz minétam butui laikotarpiu nuo turto
1sigijimo nuosavybes teise momento 2019 m. rugpjtcio 14 d. iki ieskinio pateikimo teismui datos
- 2020 m. gruodzio 18 d., ieskovas sumokejo 495,00 Eur uz suteikta Silumos energija.

Atsakovai atsiliepimo ] ieskinj nepateiké, nors pastariesiems ieskinys buvo jteiktas
tinkamai.

CK 4.37 straipsnyje jtvirtinta savininko teisé¢ savo nuoZiiira, nepazeidZiant jstatymy ir kity
asmeny teisiy ir interesy, naudoti, valdyti nuosavybés teisés objektg ir juo disponuoti. Tuo tarpu
atsakovai, nebiidami nei minéto turto savininkais, nei jo nuomininkais, naudojasi ieSkovui
priklausanciu turtu, vengia jj atlaisvinti. Tokiais veiksmais atsakovai, naudodamiesi turtu pries
ieSkovo (savininko) valig, trukdo jam naudotis nuosavybés teise priklausanciu turtu, nes jo
neatlaisvina. Remiantis CK 4.95 str., savininkas turi teis¢ iSreikalauti savo daiktg 1§ svetimo
neteiséto valdymo.

Byloje nustatytos faktinés aplinkybés liudija, jog ieSkovas pagristai reikalauja iSkeldinti
atsakovus i§ jam nuosavybés teise priklausanciy gyvenamyjy patalpy, esanciy (neskelbtina).
Atsakovai neteisétai naudodamiesi Svetimu turtu, Siais savo veiksmais pazeidzia ieSkovo, kaip
nekilnojamojo daikto savininko, teises savo nuozitira valdyti, naudoti nuosavybés objektg ir juo
disponuoti (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 4.37 straipsnis).

Lietuvos Auksciausiasis Teismas savo praktikoje yra iSaiSkines, kad visais atvejais, kai
nekilnojamojo daikto savininko teisiy paZeidimas pasireiSkia negaléjimu naudotis savo daiktu
del to, kad kitas asmuo juo naudojasi be jokio teisinio pagrindo, savininko teisés ginamos
negatoriniu ieSkiniu (CK 4.98 str.). Asmuo, pareik§damas negatorinj ieSkinj, turi jrodyti dvi
aplinkybes: tai, jog jis yra turto savininkas ir tai, kad jo teisés yra pazeistos (LAT 2011 m.
balandzio 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-189/2011).

Nagrin¢jamoje byloje konstatuota, jog ieSkovas yra nekilnojamojo turto, esancio
(neskelbtina), savininkas 2019 m. rugpjtc¢io 12 d. Turto pardavimo i$ varzytiniy akto Nr. S-19-
42-7826 pagrindu, o atsakovai iki Siol néra atlaisving nurodyto turto. Tokio pobtidzio duomenys
liudija, kad atsakovy veiksmai pazeidzia ieSkovo, kaip savininko, teises ir teisétus interesus
naudoti, valdyti jam nuosavybés teise priklausantj turta (CK 4.37 str.), todél jis turi teis¢
iSreikalauti per teisma savo daiktg 1§ svetimo neteiséto valdymo (CK 4.95 str.).

Kadangi atsakovai pazeidé ieskovo, kaip savininko, teises naudotis jam nuosavybés teise
priklausanciu turtu, remiantis CK 4.95 str., jie yra iSkeldintini i§ gyvenamyjy patalpy, esanciy
(neskelbtina).
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Ieskovas taip pat praso priteisti i§ atsakovo R. S. 4895,00 Eur nuostoliy uZ laikotarpj nuo
2019 m. rugpjicio 14 d. iki 2020 m. gruodzio 18 d., kuriuos sudaro 4400,00 Eur negautos nuomos
mokesCio pajamos ir 495,00 Eur komunaliniy paslaugy iSlaidos. Pasak ieSkovo, jis negavo
4400,00 Eur nuomos mokes¢io pajamy, Kurias galimai biity gaves, jeigu atsakovai bty atlaisving
gyvenamgjg patalpa; ieSkovas pateiké panasSiy negyvenamyjy patalpy nuomos skelbimus,
kuriuose nurodytos buty nuomos kainos. TeisSmas, iSanalizaves ir jvertings tokio pobudzio
ieSkovo reikalavimg santykyje su byloje konstatuotomis faktinémis aplinkybémis, nespekuliuos
dél galimai negauty ieskovo pajamy, jei atsakovai bity atlaisvine ginc¢o buta; Siame kontekste
svarbu pabréZzti, jog vien ta aplinkybé, kad atlaisvinus atsakovams laiku butg, savaime nereiskia,
jog ieskovas nuo 2019 m. rugpjacio 14 d. biity iSnuomaves gin¢o butg. Pagal CPK 177 str.,
jrodymai yra faktiniai duomenys, o ne samprotavimai ir prielaidos, kuriomis remiasi ieSkovas,
praSydamas priteisti negautas pajamas.

Tuo tarpu ieskovo reikalavimas dél 495,00 Eur komunaliniy paslaugy iSlaidy kaip
nuostoliy atlyginimo yra pagristas, kadangi jis Sias iSlaidas patyré laikotarpiu, kai jam
priklausanciose gyvenamosiose patalpose gyveno atsakovai. Pazymétina, jog ieSkovas ] byla
pateiké mokéjimy nurodymus, patvirtinancius, kad jis faktiskai patyré 495,00 Eur komunaliniy
paslaugy i$laidy. Dél nurodyty aplinkybiy Sios i§laidos priteisiamos i§ atsakovo R. S.

Remiantis CK 6.210 straipsnio 1 dalimi, i§ atsakovo R. S. ieskovui taip pat priteisiamos 5
procenty dydzio metinés paliikanos uz priteistg sumg (495,00 Eur) nuo bylos iskélimo teisme
dienos (2020 m. gruodzio 21 d.) iki teismo sprendimo visi§ko jvykdymo dienos.

Vadovaujantis CPK 93 straipsnio 2 dalimi — jei ieSkinys patenkintas i§ dalies, bylinéjimosi
1Slaidos priteisiamos ieSkovui proporcingai teismo patenkinty reikalavimy daliai, o atsakovui —
proporcingai teismo atmesty ieskinio reikalavimy daliai. IeSkovas sumokejo 185,00 Eur Zyminj
mokestj ir patyré 250,00 Eur i$laidy advokato padéjéjo teisinéms paslaugoms. Kadangi ieskinys
patenkintas 66 proc., ieskovui i§ atsakovo R. S. priteisiama 287,1 Eur bylinéjimosi islaidy (CPK
79 straipsnis, 80 straipsnio 1 dalies 1 punktas, 7 dalis, 88 straipsnio 1 dalies 6 punktas, 98
straipsnis).

Kadangi Sioje byloje procesiniy dokumenty siuntimo atsakovams iSlaidos nevir$ija
Lietuvos Respublikos teisingumo ministro ir Lietuvos Respublikos finansy ministro 2011 m.
lapkri¢io 7 d. jsakymu Nr. 1R-261/1K-355 (keistu 2020 m. sausio 13 d. jsakymu Nr. 1R-19/1K-
355) nustatytos minimalios valstybei priteistinos bylinéjimosi i§laidy sumos (5 Eur) — procesiniy
dokumenty siuntimo islaidos i§ atsakovy nepriteisiamos (CPK 92 straipsnis).

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 285 straipsnio 5 dalimi
ir 286 straipsniu, teismas

nusprendzia:

ieskinj tenkinti i$ dalies.

Iskeldinti atsakovus R. §, S. S, L. S.ir E. S. i§ gyvenamyjy patalpy, esanciy (neskelbtina).

Priteisti i atsakovo R. S. ieskovui T. S. 495,00 Eur (keturis §imtus devyniasde§imt penkis eurus
ir 00 ct) nuostoliy atlyginimo, 5 (penkiy) procenty dydzio metines paliikanas uz priteistg suma (495,00
Eur (keturis Simtus devyniasdeSimt penkis eurus ir 00 ct)) nuo bylos iSkélimo teisme dienos (2020 m.
gruodzio 21 d.) iki teismo sprendimo visiSko jvykdymo ir 287,10 Eur (du Simtus asStuoniasde$imt
septynis eurus ir 10 ct) bylinéjimosi ilaidy.

Kitoje dalyje ieskinj atmesti.

Atsakovai negali skysti §io teismo sprendimo nei apeliacine, nei kasacine tvarka, taciau turi teis¢
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 287 straipsnyje nustatyta tvarka — per 20 (dvideSimt)
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dieny nuo sprendimo uz akiy priémimo, paduoti Vilniaus miesto apylinkés teismui pareiSkima dél
sprendimo uz akiy perzitiré¢jimo

Ieskovas turi teis¢ per 20 (dvideSimt) dieny nuo sprendimo uz akiy priémimo paduoti apeliacinj
skundg Vilniaus apygardos teismui per Vilniaus miesto apylinkés teisma.

Teiséja Lijana Visokaviciené



