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Alytaus apylinkeés teismo Prieny rtimy teis¢ja Laima Lubauskieng,
sekretoriaujant Jolitai Matulienei,

vieSame teismo posédyje zodinio proceso tvarka iSnagrinéjo civiling bylg pagal pareiskejos
A. D. pareiskimg suinteresuotiems asmenims Kauno rajono savivaldybés administracijai, Prieny
rajono savivaldybés administracijai, Nacionalinei Zemés tarnybai prie Zemés iikio ministerijos,
Valstybinei mokesciy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, valstybés jmonei
Turto bankui dél nuosavybés teisés jgijimo pagal jgyjamaja senatj fakto nustatymo.

Teismas
nustateé:

Pareiskéja A. D. kreipési | teisma su pareiSkimu suinteresuotiems asmenims Kauno rajono
savivaldybés administracijai, Prieny rajono savivaldybés administracijai, Nacionalinei Zemés
tarnybai prie Zemés tikio ministerijos, Valstybinei mokeséiy inspekcija prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos, valstybés jmonei Turto bankui dél nuosavybés teisés jgijimo pagal jgyjamaja
senatj fakto nustatymo, kuriuo praso nustatyti nuosavybés teisés igijimo pagal igyjamaja senatj
fakta, jog pareiskéja jgijo nuosavybeés teis¢ ] patalpas, kadastriniy matavimy byloje paZymeétas
indeksais: 2-1, 2-2 ir 2-3, esancéias pastate, unikalus Nr. (neskelbtina), adresu (neskelbtina).
ir 2-3, adresu (neskelbtina), savininkai. Daiktas néra valstybés ar savivaldybés nuosavybé, néra
jregistruotas vieSame registre kito asmens (ne valdytojo) vardu. Patalpos 2-1, 2-2 ir 2-3, adresu
(neskelbtina), iki Kasoniy koltikio likvidavimo nebuvo valstybés ar savivaldybés turtas bei vieSame
registre néra jregistruoto kito valdytojo. PareiSkéja saziningai jgijo daikta, ji saziningai vald¢ visg
valdymo laikg. Palik¢ja P. S. Kasoniy koliikio tikiniy knygy duomenimis gyveno kolikio suteiktose
patalpose nuo 1973 m., tac¢iau néra nurodyta ar konkreciose patalpose, ar visame name. Palikéja P.
S. Siame name gyveno nepertraukiamai iki savo mirties, jai mirus jos teises paveldéjo pareiskéja.
Kity dokumenty, patvirtinanciy apie suteikta gyvenamajj plota palikéjai P. S. Kasoniy (anksciau —
Ciapajevo) kolikio valdybos ir visuotiniy nariy susirinkimo protokoluose néra. Be to, néra
duomeny apie kito asmens vardu jregistruotg valdymo teise¢ | patalpas 2-1, 2-2 ir 2-3, adresu
(neskelbtina). Visa valdymo laika daiktas buvo valdomas teisétai. Likvidavus KaSoniy kolukj,
palikéja P. S. gyveno patalpose 2-1, 2-2 ir 2-3, adresu (neskelbtina), kaip savininké, nes anksciau
gyvengs asmuo iSsikélé i$ naudotos pastato dalies dar iki 1990 m. ir perleido naudotis Sia pastato
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dalimi palikéjai. Taigi, patalpas perleidziantis asmuo nebuvo savininkas, taciau turimg teis¢ valdyti
patalpas perleido palikéjai. Nors néra $ig aplinkybe patvirtinanciy rasytiniy jrodymy, taciau faktas,
jog asmuo iSsikélé i§ gyvenamyjy patalpy ir neigyvendino savo teisés privatizuoti patalpy uz
valstybines vienkartines iSmokas bei tikslines kompensacijas pagal [kainojimo pazyméjima, leidzia
pagristai teigti apie Sios aplinkybés egzistavimg. Mirus palikéjai P. S. pareiSkéja toliau valdo
nurodytas patalpas kaip jpédiné. Visa valdymo laika daiktas buvo valdomas atvirai. Sia aplinkybe
patvirtina palikéjos nuolatiné gyvenamoji vieta adresu (neskelbtina), bei palikéjos vardu
registruotos nuosavybés teisés | patalpas, adresu (neskelbtina). Daiktas valdomas nepertraukiamai.
Pareiskéjos nepertraukiama valdyma patvirtina tai, kad palikéja P. S. nuo 1970 m. nuolatos gyveno
pastate, adresu (neskelbtina). Be to, palikéja P. S. neturéjo nuosavybés teise kity gyvenamyjy
patalpy ir nebuvo kitur deklaravus savo gyvenamosios vietos. Visg valdymo laika daiktas
pareiSkéjos buvo valdomas kaip savas, t. y. palikéja P. S. elgesi kaip daikto savininkas ir suvoke,
kad kiti asmenys neturi daugiau teisiy uz jj i valdomg daiktg. Valdymo laikotarpiu palikéja P. S.
prizitréjo turtg, adresu (neskelbtina), mokéjo uz komunalines paslaugas kaip viso namo, bet ne
dalies patalpy pastate savininke. Palikéja P. S. turtg pradéjo valdyti nuo 1973 m. Mirus palikéjai P.
S. turtines teises 2021 m. paveldéjo pareiskéja A. D., kuri toliau nenutrikstamai valdo pastata,
adresu (neskelbtina). Nuo Kasoniy koltukio likvidavimo, pastatas, adresu (neskelbtina), paliktas
palikéjos P. S. valdymui, apie patalpy 2-1, 2-2 ir 2-3, adresu (neskelbtina), perdavima kitiems
asmenims duomeny néra. Taip pat néra duomeny, jog kiti asmenys priestaravo, kad palikéja P. S.
valdys patalpas 2-1, 2-2 ir 2-3, adresu (neskelbtina), kaip savo ar sieké jregistruoti nuosavybés
teises | Sias patalpas. Taigi pareiskéja A. D. atitinka nustatytas sglygas nuosavybés teisés jgijimo
igyjamaja senatimi pagrindui atsirasti. PareiSkéja yra sazininga ir teiséta valdytoja. Valdymas visa
laikotarpj buvo atviras ir nepertraukiamas, kadangi patalpos valdomos sgziningai, teisétai, atvirai ir
nepertraukiamai ilgiau nei deSimt mety, todél néra jokiy apribojimy nustatyti nuosavybés teisés
igijimo pagal jgyjamaja senatj fakto.

PareiSkéja 2022 m. rugpjucio 10 d. teismo posédyje, pareiSkimg palaiké. Nurode, kad pusé
namo priklausé P. S., kuri gyveno kolikio name, o kita pusé¢ kitam koliikio nariui, kuris senai
i8sikele gyventi kitur. P. S. ' dalj, pazyméta plane 1-1, 1-2, 1-3, jsigijo pagal Buty privatizavimo
jstatyma 1§ kolukio uz cekius, o kita dalis, pazyméta 2-1, 2-2, 2-3 indeksais, KaSoniy kolikio
susirinkimo metu buvo nuspresta perduoti P. S. D¢l Siy aplinkybiy pateikti raSytiniy jrodymy
negali, nes jy neturi. Paaiskino, kad P. S. miré 2020 m. gruodzio 29 d. Ji pareiskéjos motinos sesuo,
kurig pareiSkéja zitréjo penkerius metus, nes ji gyveno viena, savo $eimos neturéjo, miré slaugos
namuose. Nurodé, kad (neskelbtina) stovi namelis, o tvartas nugriuvo, jo zymés telike, zemé tenai
neispirkta, nes palikéja buvo beraste, niekas jai nepadéjo ir namy valdos nesusitvarké. Paaiskino,
kad kitoje Sio turto dalyje gyveno kita moteris, kuri Siandien yra jau mirusi. Kreipési j teismg todél,
kad pusés namo niekas nepirks. Zino, kad kitoje namo pusé¢je gyveno S. M., kuriai, kaip gerai
darbuotojai, koliikis pagerino salygas ir suteiké butg daugiabutyje, kada tai jvyko, pareiskéja tiksliai
nezino, bet galimai apie 1995 metus. Mirus pareiSkéjos mociutei, kuri toje vietoje jau buvo
pasarvota, nuo to laiko, kiek pamena, visas namas priklausé P. S., savavaliskai buvo jos uzvaldytas,
kuri sava valia pasistaté baldy, pasidaré ,,saliong®, naudojosi tuo turtu. Niekas daugiau tenai
negyveno. Patikslino, kad namelis turi du atskirus j¢jimus, kambarys ir virtuvé tenka kiekvienam
butui, kas sudaro apie 30 kv. m. Dél deklaruoto palikéjos gyvento tuo adresu laikotarpio, kuris
nesutampa su rasytiniais bylos duomenimis, paaiSkino, kad tik nuo 2019 m. buvo suteikti adresai,
tada padaré gatves KaSoniy kaime. Kada tiksliai buvo susirinkimas kai ardési bendrové, kuriuo
kaip, kad teigia pareiskéja, buvo nuspresta, perduoti turtg palikéjai, tiksliai nezino, tokiy dokumenty
neturi. Zino tiek, kad kai kam uZ pajus traktoriy, kam kitkg paskyré. Tokias aplinkybes dél P. S.
paskirto kitos buto galéty patvirtinti buvusi buhalteré ir kaimyne, kurias praso apklausti
liudytojomis. Senitinas saké, kad Kasoniy bendrovés duomeny nepridavé. Savo vardu Kkaip
nuosavybeés nejsiregistravo.

Pareiskéjos atstovas praSymg palaiké, remdamasis pareiSkime nurodytais motyvais ir
argumentais, byloje surinktais raSytiniais jrodymais ir liudytojy parodymais, nurodé, kad
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pareiSkimas atitinka jstatymo keliams salygas nuosavybés teisei jgyti pagal jgyjamaja senatj, todél
praso jj tenkinti. Nei P. S., nei pareiskéja néra, nebuvo patalpy savininkés. Patalpos neregistruotos
kito asmens vardu. Bylos duomenys patvirtina, kad P. S. saziningai jgijo patalpas uz pajus, jas
teisétai valdeé, naudojosi jomis.

Suinteresuotas asmuo Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos per teismo nustatyta terming pateiké atsiliepimg j pareiSkimg, kuriame siiilo teismui
sprendimg priimti savo nuozitira. Teismui pateiktame atsiliepime pras¢ bylg nagrinéti suinteresuoto
asmens atstovui nedalyvaujant teismo posédyje, todél byla iSnagrinéta suinteresuoto asmens
atstovui nedalyvaujant (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 443
straipsnio 5 dalis).

Suinteresuotas asmuo Prieny rajono savivaldybés administracija per teismo nustatytg
terming pateiké atsiliepima i pareiskima, kuriame nurodé¢, jog su pareiskimu sutinka, kadangi Prieny
rajono savivaldybés administracijos balanse néra apskaitytas pareiskéjos nurodytas statinys, j kurj ji
praSo nustatyti nuosavybés teisés jgijimo pagal jgyjamaja senat] faktg. Teismui pateiktame
atsiliepime pras¢ byla nagrinéti suinteresuoto asmens atstovui nedalyvaujant teismo posédyje, todél
byla iSnagrinéta suinteresuoto asmens atstovui nedalyvaujant (CPK 443 straipsnio 5 dalis).

Suinteresuotas asmuo Kauno rajono savivaldybés administracija per teismo nustatytg
terming pateike atsiliepimg ] pareiSkimg, kuriame nurodé¢, jog Kauno rajono savivaldybé néra
nesuinteresuota bylos baigtimi. Teismui pateiktame atsiliepime prasé bylg nagrinéti suinteresuoto
asmens atstovui nedalyvaujant teismo posédyje, todél byla iSnagrinéta suinteresuoto asmens
atstovui nedalyvaujant (CPK 443 straipsnio 5 dalis).

Suinteresuotas asmuo valstybés jmoné Turto bankas per teismo nustatyta terming pateike
atsiliepimg ] pareiS8kimg, kuriame praSo pareiSkéjos A. D. pareiSkimo pagal Siuo metu byloje
esancius jrodymus netenkinti, kadangi byloje néra duomeny, kad visas pastatas ir fikinis pastatas,
esantys (neskelbtina), buvo suteikti ir teisés akty nustatyta tvarka perduoti P. S. ar pareiskéjai.
Teismui pateiktame atsiliepime prasé¢ bylg nagrinéti suinteresuoto asmens atstovui nedalyvaujant
teismo posédyje, todél byla iSnagrinéta suinteresuoto asmens atstovui nedalyvaujant (CPK 443
straipsnio 5 dalis).

Suinteresuotas asmuo Nacionalin¢ Zemés tarnyba prie Zemés iikio ministerijos per teismo
nustatytg terming pateiké atsiliepimg j pareisSkimg, kuriame nurodé paliekanti teismui vertinti, ar
pareiSkéjos A. D. pateikti jrodymai bei pareiSkime nurodytos aplinkybes sudaro pagrinda nustatyti
nuosavybés teisés jgijimo pagal jgyjamaja senat] fakta. Teismui pateiktame atsiliepime prasé byla
nagrinéti suinteresuoto asmens atstovui nedalyvaujant teismo posédyje, todél byla iSnagrinéta
suinteresuoto asmens atstovui nedalyvaujant (CPK 443 straipsnio 5 dalis).

Liudytoja A. P. 2022 m. spalio 3 d., teismo posédyje, paaiSkino, kad yra kaimyné, gyvenusi
gretimoje gatvéje nuo P. namy, esanciy (neskelbtina), paaiskino, kad namai buvo pastatyti
valdiskai, kolukio laikais, juose gyveno 1970-1980 metais, tikslios datos nepamena ji i$sipirko tuos
namelius, galimai véliau 1990-1991 metais. Lentinis vieno aukSto namelis, pastatytas kolikio
laikais, likes iki §iol. Ankséiau vadinosi Ciapajevo kolikis, po to — Kaoniy zemés tikio bendrove.
Tame namelyje buvo du atskiri j¢jimai, kuriy viename plote (kambarys ir virtuve) gyveno P. su
motina, o kitame (kambarys ir virtuve) — S. Véliau S. iSsikrausté i§ ty namy, atidave savo dalj ir P.,
kuri dirbo pagalbine darbuotoja, pasiliko toliau juose gyventi, ji pergyveno S. P. tada perémé ta
kambariuka, tvarkési dokumentus. P. mirusi jau kokie dveji metai, D. yra antké. Perdavé zemés
tikio bendrové susirinkime jai tg kambariukg apie 1990-1991 metais, jame liudytoja dalyvavo, buvo
paraSytas protokolas, patvirtino, kad jai perduoda, po to bendrove buvo likviduojama. Jsikéle | ta
dalj rodos jau po susirinkimo. Situacijg Zino, kadangi Salimais gyveno, be to kasdien lanke P. kai §i
sirgo, ja priziur¢jo, ji viskuo naudojosi, jokiy kity pretendenty néra ir pretenzijy niekas dél to
nereiske.

Liudytoja O. S. 2022 m. spalio 3 d., teismo posédyje, paaiskino, kad dirbo koliikio sekretore,
1992 m. kai prasidéjo privatizavimas 1992 m. P. uz cekius iSsipirko dalj namo. P. buvo
laukininkystés darbuotoja. Namas priklausé koliikiui, jos gyveno vienkiemyje, sukélé j gyvenviete
ir j¢jo ] nama, kuris priklausé koliikiui, jos buvo apgautos, tik pusé namo teko. Tai buvo kaip
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valdiSki butai. Tenai gyveno ir P. su motina ir S. M. su iSgeriané¢ia dukra, jos pragéré ¢ekius, dukra
turéjo kitg butg ir iSsikele. Tada jy pusé liko tus¢ia. Name buvo du jé¢jimai, kambarys ir virtuve, tada
nugriové sienuke ir pasidaré viskuo sau naudotis. PaaisSkino, kad, susikiirus zemés iikio bendrovei,
P. ines¢ pajus ] bendrove, bendrové neilgai gyvavo. 1994 metais lapkrit] (berods 18 dieng),
bendrovei iSirus visi dalijosi esamg turtg. P. noréjo, kad uz jneStus pajus jai atiduoty dalj likusio
namo, visuotinis bendroveés nariy susirinkimas patvirtino P. praSyma. Buvo iSdave protokolo iSrasa.
P. pasid¢jo baldy, atsines¢ veidrodj, pastaté Saldytuvg tame tuS¢iame plote. Kiek pamena ji 1992
metais pirmajg namo dalj, o 1994 metais antrg dalj iSsipirko. Bendrovés pirmininkas jg uzstojo,
buvo viskas protokoluojama ir jai buvo duotas israsas, bet P. buvo berasté, ji nemokeéjo skaityti ir
raSyti. Ji naudojosi turtu, susidéjo plastikinius langus, tapetavosi sienas, niekas jai jokiy nereiské
pretenzijy, nebuvo niekam skolinga. Prie namo néra tikiniy pastaty. Pamena, kad 1994 m. lapkrit]
buvo sudaryta likvidaciné komisija kai paskelbé¢ likvidavima ir tam kas pretendavo patvirtino namo
dalis uz pajus. Ji naudojosi tuo turtu, apsistaté baldais, tenai gyveno.

Teismas
konstatuoja:
pareiskimas tenkintinas.

Nagrin¢jamu atveju pareiSkéja siekia jrodyti, jog ji nuosavybés teis¢ ] patalpas, kadastriniy
matavimy byloje pazymétas indeksais: 2-1, 2-2 ir 2-3, esancias pastate, unikalus Nr. (neskelbtina),
adresu (neskelbtina), jgijo jgyjamosios senaties biidu. Savo teises ] minétas patalpas pareiskéja
kildina 1§ faktinio ginco patalpy valdymo, pareiskéjos teigimu, atsiradusio likviduojant KaSoniy
zemés tikio bendrove 1994 metais, kai palikéjai P. S. uz pajus buvo perduotos minétos patalpos. P.
S. (toliau— ir palikéja) 2020 m. gruodzio 26 d. miré. Parciskéja A. D. priémé P. S. palikima,
paduodama pareikSimg dél palikimo priémimo notarui, 2021 m. vasario 12 d. iSduotas paveld¢jimo
teisés liudijimas. Pareiskéja nurodo, kad ji ir palikéja néra minéty patalpy savininkés. Minétos
patalpos néra valstybés ar savivaldybés nuosavybé, néra jregistruotos vieSame registre Kito asmens
(ne valdytojo) vardu. P. S. ir pareiSkéja sgziningai jgijo daikta, jj sgziningai valdé visg valdymo
laikg. Palikéja P. S. Siame name gyveno nepertraukiamai iki savo mirties, $iai mirus, jos teises
paveldéjo pareiskéja. Visg valdymo laikg ginco patalpos buvo valdomos teisétai, atvirai,
nepertraukiamai, kaip savos, nemaziau kaip deSimt mety.

Igyjamosios senaties institutas skirtas spragoms nuosavybés teisiniuose santykiuose
uzpildyti ir teisinés padéties netikrumui juose panaikinti, daikty apyvartos galimumui uZztikrinti ir
daiktg valdancio asmens teisinei padéciai stabilizuoti. Nuosavybés teisiy jgijimo jgyjamaja senatimi
salygos jtvirtintos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 4.68 straipsnio 1 dalyje.

CK 4.68 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad fizinis ar juridinis asmuo, kuris néra daikto
savininkas, bet yra sgziningai jgij¢s daiktg bei sgziningai, teisétai, atvirai, nepertraukiamai ir kaip
sava valdes nekilnojamajj daikta ne maziau kaip deSimt mety arba kilnojamaji daikta ne maziau
kaip trejus metus, kai per visg valdymo laikotarpj daikto savininkas turéjo teising galimybe
jgyvendinti savo teise j daikta, bet né karto nepasinaudojo ja, jgyja nuosavybés teise j ta daikta. Sio
straipsnio 2 dalis numato, jog nuosavybés teisés jgijimo pagal igyjamaja senatj faktas nustatomas
teismo tvarka.

CK 4.69 straipsnio 3 dalyje nustatytas imperatyvusis draudimas jgyjamaja senatimi jgyti
nuosavybés teise dviem atvejais: 1) nuosavybés teisé¢ jgyjamgja senatimi negali biiti jgyjama |
valstybei ar savivaldybei priklausanc¢ius daiktus; 2) nuosavybés teis¢ jgyjamaja senatimi negali buti
jgyjama j kito asmens (ne valdytojo) vardu registruotus daiktus.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, apibendrindamas praktikg bylose dél nuosavybés teisés
jgijimo jgyjamosios senaties biidu, yra konstataves, kad nuosavybeés teisés jgijimo jgyjamaja
senatimi faktas konstatuojamas, jeigu yra $iy salygy visuma: 1) pareiskéjas néra ir nebuvo igijes
nuosavybés teisés | daiktg kitokiu CK 4.47 straipsnyje nurodytu biidu, t. y. asmuo néra daikto
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savininkas; 2) daiktas néra valstybés ar savivaldybés nuosavybé; néra jregistruotas vieSame registre
kito asmens (ne valdytojo) vardu (CK 4.69 straipsnio 3 dalis); 3) asmuo, sgziningai jgijes daikta, ji
saziningai valdo visg valdymo laika; tai reiskia, kad valdytojas, tieck uzvaldydamas daikta, tiek visg
lgyjamosios senaties laikg ir net jgydamas daikta nuosavybén jgyjamgja senatimi, turi biiti
isitikings, jog niekas neturi daugiau uz jj teisiy i daikta, nezinoti apie kliiitis, trukdancias jgyti jam ta
daikta nuosavyben, jeigu tokiy kliti¢iy buty (CK 4.26 straipsnio 3 dalis, 4.70 straipsnio 1 dalis); 4)
visg valdymo laikg daiktas buvo valdomas teisétai; teisétas yra daikto valdymas, jgytas tais paciais
pagrindais kaip ir nuosavybés teisé, o per prievarta, slaptai ar kitaip pazeidziant teisés aktus jgyto
daikto valdymas yra neteisétas (CK 4.23 straipsnio 2, 3 dalys); teisétas valdymas atsiranda tais
pacCiais pagrindais kaip ir nuosavybés teisé, kai dél tam tikry priezas¢iy nuosavybés teisés
neatsirado; 5) visg valdymo laikg daiktas buvo valdomas atvirai (CK 4.68 straipsnis); daikto atviro
valdymo salyga reiskia, kad asmuo valdo daiktg kaip sava nesislapstydamas; 6) daiktas valdomas
nepertraukiamai; 7) visg valdymo laika daiktas buvo valdomas kaip savas, t. y. pareiSkéjas elgési
kaip daikto savininkas ir suvoke, kad kiti asmenys neturi daugiau teisiy uz jj j valdomg daikta
(asmuo turi biti jsitikings, kad néra kito asmens, kuris yra daikto savininkas); 8) valdymas tesési
CK 4.68 straipsnio 1 dalyje nustatyta terming (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2011 m. vasario 21
d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-67/2011).

Bylose dél nuosavybes teisés jgijimo pagal jgyjamaja senatj fakto nustatymo, skirtingai nei
bylose dél juriding reikSme¢ turinéiy fakty nustatymo, kuriose praSoma nustatyti daikty valdymo
nuosavybés teise fakta, pareiSkéjai neturi jrodyti, kad jie yra daikty savininkai. Atvirksc¢iai, jie
neturi biiti daikty, | kuriuos praso pripazinti jgijus nuosavybes teise jgyjamosios senaties pagrindu,
savininkai. Jie turi jrodyti, kad yra tokiy daikty valdytojai, valdymas atitinka CK 4.68 straipsnio 1
dalyje nustatytas salygas, o daiktai gali biiti privacios nuosavybes teisés objektais ir nepriklauso nei
valstybei, nei savivaldybei bei néra registruoti kity asmeny (ne valdytojy) vardu.

Nuosavybés teisés igijimo igyjamaja senatimi pagrindas yra sgziningas valdymas. Tai
reiSkia, kad valdytojas, tiek uzvaldydamas daikta, tiek visg jgyjamosios senaties laikg ir net
jgydamas daiktg nuosavybén jgyjamaja senatimi, turi biiti jsitikings, jog niekas neturi daugiau uz jj
teisiy | daikta, neZinoti apie klititis, trukdancias jgyti jam ta daikta nuosavybén, jeigu tokiy kliticiy
buty (CK 4.26 straipsnio 3 dalis, 4.70 straipsnio 1 dalis). Kad nuosavybés teisé atsirasty jgyjamaja
senatimi, valdymas taip pat turi buti teisétas. CK 4.23 straipsnio 2 dalies nuostata, jog daikto
valdymas laikomas teisétu, kol nejrodyta prieSingai, negali buti aiSkinama kaip reiskianti, kad
asmuo, pretenduojantis daiktg jgyti nuosavybés teise jgyjamosios senaties pagrindu, neturi nurodyti
daikto teiséto jgijimo pagrindo, t. y. kurio nors i§ nuosavybés teisés jgijimo pagrindy, ir nurodyti,
kodeél jis Siuo pagrindu nejgijo nuosavybes teisés | daikta. Toks minétoje CK 4.23 straipsnio 2 dalies
nuostatoje jtvirtintos normos aiSkinimas iSplaukia i§ CK 4.70 straipsnio 1 dalyje ijtvirtintos
sgziningo jgijéjo sampratos, pagal kurig sgziningu daikto jgijéju laikomas asmuo, Kkuris
uzvaldydamas daikta turéjo buti pagristai jsitikings, kad niekas neturi daugiau uz ji teisiy i
uzvaldoma daikta, — tai reiSkia, kad tokiam asmeniui turi buti zinomas teisétas pagrindas jgyti
daikto valdyma, kuris jam suteikia daugiau teisiy j daiktg nei kitiems asmenims. Sprendziant dél
daikto valdymo teisétumo, turi biiti vertinama, ar valdymo igijimo pagrindas yra tapatus kuriam
nors i§ nuosavybés teisés igijimo pagrindy, ir tik dél susiklos¢iusiy specifiniy aplinkybiy asmuo
netapo daikto savininku, taip pat ar daikto valdymas nebuvo jgytas pazeidziant teisés aktus.

Pareiskéja, sickdama jgyti ginco patalpas pagal jgyjamaja senatj, turi jrodyti, kad yra visos
salygos, biitinos nuosavybés teisés igijimo jgyjamaja senatimi faktui konstatuoti (CPK 178
straipsnis).

Nagrin¢jamu atveju nustatyta, kad nei pareiskéja A. D., nei palikéja P. S. néra nekilnojamojo
daikto pastato gyvenamojo namo, kadastriniy matavimy byloje patalpy, pazyméty indeksais: 2-1, 2-
2 ir 2-3, esanéiy pastate (neskelbtina), savininkés. Taip pat nenustatyta, jog minétos ginco patalpos
priklauso valstybei, savivaldybei ar kitiems asmenims. IS gyvenamojo namo techninio paso,
sudaryto 1987 m. rugs¢jo 10 d., matyti, kad minéto gyvenamojo namo savininku nurodytas
Ciapajevo kolikis, o jame 1992 m. balandZio 13 d. padaryta Zyma liudija, kad P. S. yra % dalies
nekilnojamojo turto, plane pazyméto indeksais 1A'm ir 2Jp, ir viso nekilnojamojo turto, plane
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pazyméto indeksu 4J'm, savininké pagal 1992 m. kovo 19 d. pirkimo-pardavimo sutartj Nr. 2-1154.
1992 m. kovo 19 d. pirkimo-pardavimo sutarties Nr. 2-1154 pagrindu i§ Prieny rajono Kasoniy
koltikio P. S. nuosavybés teise jgijo %2 dalj namo, kurio bendras plotas 30,35 kv. m., ir Gkinio
pastato, pazyméto indeksu 2I'p; 41 m, esancius 0,05 ha zemés sklype (neskelbtina). Gyvenamojo
namo techniniame pase, sudarytame 1987 m. rugséjo 10 d., nekilnojamo turto, adresu (neskelbtina),
nurodomas savininkas Ciapajevo koliikis. Jame padarytas prierasas apie 1992 m. kovo 19 d.
pirkimo-pardavimo sutartimi P. S. jgyta !4 dalj pastato 1A'm ir % 2J'p bei 4]'m visg pastata,
pazymétus plane. Nekilnojamojo turto registro duomeny bazés 2022 m. vasario 24 d. iSraSas
patvirtina, kad P. S. vardu registruota %2 dalis pastato-gyvenamojo namo, unikalus Nr. (neskelbtina),
zyméjimas plane 1A1m, ¥ dalis pastato-tikinio pastato, unikalus Nr. (neskelbtina), Zyméjimas plane
211p, ir pastatas-tikinis pastatas, unikalus Nr. (neskelbtina), Zzyméjimas plane 4I1m, esantys adresu
(neskelbtina), jregistravimo pagrindas 1992 m. kovo 19 d. Pirkimo-pardavimo sutartis pagal LR
1991.05.28 Istatymg Nr. 1-1374 Nr. 2-1154. Minéto iSraSo 11 punkte yra prierasas, kad dél 2
gyvenamo namo 1Alm ir iikio pastato 2I1p jregistravimo nekilnojamojo turto registre dokumentai
nepateikti. Taigi, Nekilnojamo turto registro iSraso duomenys patvirtina, kad registre néra
registruotos daiktinés teisés ] ginCo patalpas. 2021 m. kovo 9 d. Prieny rajono savivaldybés
administracija raSte nurodé, kad nekilnojamo turto objektas, adresu (neskelbtina), néra jtrauktas j
nuosavybés teise nevaldo. Vadovaujantis CPK 532 straipsnio reikalavimais, paskelbus pranesima
apie bylos nagrin¢jima specialiame interneto tinklalapyje www.teismai.lt., iki teismo posédzio
dienos nebuvo gincijamas A. D. ir P. S. minéty patalpy valdymo sgziningumas, teisétumas,
atvirumas ir nepertraukiamumas. Suinteresuoti asmenys praSymui nepriestarauja.

Pareiskéja, jrodinédama aplinkybes, jog P. S. ir pareiskéja sgziningai jgijo valdyti patalpas,
pazymeétas indeksais 2-1, 2-2 ir 2-3, esanéias pastate (neskelbtina), jas saziningai ir teisétai valdé,
pateiké raSytinius jrodymus, taip pat jrodinéjo ir liudytojy A. P. ir O. S. paaikinimais. Minéta, savo
teises ] minétas patalpas pareiSkéja kildina 1§ faktinio ginco patalpy valdymo, pareisSkéjos teigimu,
atsiradusio likviduojant Kasoniy Zzemés iikio bendrove 1994 metais, kai palikéjai P. S. uz pajus
buvo perduotos minétos patalpos.

Minéta, pagal kadastriniy matavimy byla ir Nekilnojamojo turto registro duomeny banko
iSrasg akivaizdu, kad patalpas, pazymétas indeksais: 1-1, 1-2, 1-3, zyméjimas plane 1Alm, kas
sudaro 18§ viso 30,35 kv. m., t. y. %2 gyvenamojo namo, kurio unikalus N. (neskelbtina), % pastato-
tikinio pastato, unikalus Nr. (neskelbtina), zyméjimas plane 2I1p, ir pastatg-tikinj pastatg, unikalus
Nr. (neskelbtina), zyméjimas plane 4I1m, esancias adresu (neskelbtina), P. S. jsigijo teisétai i$
KaSoniy kolukio, ka patvirtina ir 1992 m. kovo 19 d. pirkimo-pardavimo sutartis. PareiSkéja
nurodo, jog neturi rasytiniy jrodymy, kad likusi %2 dalis gyvenamojo namo patalpy, kadastriniy
matavimy byloje pazyméty indeksais: 2-1, 2-2 ir 2-3, esan¢iy minétame pastate, P. S. buvo
paskirtos ir perduotos 1994 m. uz pajus Kagoniy ZUB likvidacinés komisijos ir nariy susirinkimo
metu. Pareiskéja nurodo, kad Kasoniy ZUB likvidacinés komisijos ir nariy susirinkimo protokolas
ir jo nuorasas neislike, pateikus uzklausg Kauno regiono valstybiniam archyvui ir Prieny rajono
savivaldybés archyvui, tokj fakta patvirtinanc¢iy jrodymy nebuvo gauta, todé¢l jy pateikti negali.
Teismo posédzio metu liudytojos A. P. ir O. S., kurios nurodo dalyvave likvidacinés komisijos ir
nariy susirinkime, paliudijo, kad P. S. jsikélé gyventi | patalpas 2-1, 2-2 ir 2-3, esancias pastate
(neskelbtina), po to, kai jai 1994 metais uz pajus Kasoniy ZUB likvidacinés komisijos ir nariy
susirinkimo metu buvo paskirtas ir perduotas Kasony ZUB turtas, t. y. patalpos, pazymétos
indeksais: 2-1, 2-2 ir 2-3, esanCios pastate (neskelbtina). Abi liudytojos dalyvavo minétame
susirinkime, liudytoja A. S. nurodé, jog ji pati pildé susirinkimo protokola ir davé jo nuorasa P. S.
Minéto sandorio sudaryma patvirtina ir tai, jog nuo 1994 mety niekas nesieké jgyti nuosavybés
teisés ] minétas patalpas ir niekas nereiské priestaravimy dél P. S. valdymo fakto jgyvendinimo. Be
to, Prieny rajono savivaldybés administracijos Jiezno seniiinija, Vadovaudamasi iikine knyga Nr. 12,
pazymoje apie pastatus pazyméjo, kad P. S., gimusios (neskelbtina), vardu uZregistruotas
gyvenamasis namas, esantis (neskelbtina). 2019 m. kovo 20 d. Valstybiné mokes¢iy inspekcija
pateiké Juridiniy asmeny registrui siilyma inicijuoti Kasoniy ZUB likvidavimo procesa, nes §i



7

bendrové nevykdé veiklos nuo 1994 m. ir neteiké mokestiniy ataskaity, o 2022 m. vasario 7 d.
Juridiniy asmeny registro sprendimu bendrové likviduota. Teismo vertinimu, paminétos aplinkybés
patvirtina, kad P. S. saziningai jgijo valdyti patalpas, pazymétas indeksais 2-1, 2-2 ir 2-3, esancias
pastate (neskelbtina), likviduojant Kasoniy Zemés ukio bendrove 1994 metais, kai palikéjai
(neskelbtina) uz pajus buvo perduotos minétos patalpos.

Be to, teismo nuomone, byloje nustatytos aplinkybés patvirtina, jog P. S. patalpas 2-1, 2-2 ir
2-3, esancias (neskelbtina), saziningai, teisétai, atvirai, nepertraukiamai ir kaip savo valdé nuo jy
jgijimo, t. y. daugiau nei 10 mety, elgési kaip minéty daikty savininké ir buvo pagrjstai jsitikinusi,
kad niekas neturi daugiau uz ja teisiy | minétus valdomus daiktus. Tokig iSvada teismas daro,
remdamasis Zemiau nurodyty nustatyty aplinkybiy ir jrodymy visuma.

1973-1985 m. Kasoniy kaimo tkinése knygose nurodyta, kad Prieny rajono Buidos apylinkés
knygose jrasytas S. E., K. iikis. Knygos skiltyje ,,Seimos nariy sarasas* jrasyta: S. P., A. dukté.
Knygos skiltyje: ,,Ukiui priklausantieji pastatai* jraSyta: gyvena koliikio name. Pazymoje taip pat
nurodyta, kad Prieny rajono Jiezno miesto ir apylinkés Tarybos ir virSai¢io dokumenty fonde, 1986-
1990 m. Kasoniy kaimo tkinése knygose jrasytas S. E., K. iikis. Knygos skiltyje ,,Seimos nariy
sgraSas“ jraSyta: S. P., A. dukté. Knygos skiltyje: ,,Ukiui priklausantieji pastatai“ jraSyta: gyvena
koliikio name. Pagal kolikie¢io darbo knygele P. S. i Cepajevo kolikio narius jstojo 1950 m.,
faktiSkai minéta knygelé buvo pradéta pildyti nuo 1971 m. geguzés 5 d., o Patalpas, pazymétas
indeksais: 1-1, 1-2, 1-3, zymé¢jimas plane 1Alm, kas sudaro i§ viso 30,35 kv. m,, t. y. %
gyvenamojo namo, kurio unikalus N. (neskelbtina), Y2 pastato-iikinio pastato, unikalus Nr.
(neskelbtina), zyméjimas plane 2I1p, ir pastatg-tkinj pastata, unikalus Nr. (neskelbtina), Zyméjimas
plane 411m, esancias adresu (neskelbtina), P. S. jsigijo teisétai i§ KaSoniy koltikio auks§¢iau minétos
pagrindas 1992 m. kovo 19 d. pirkimo-pardavimo sutarties pagrindu uz investicinius ¢ekius.

Nors Cepajevo koliikio gyvenamojo namo techniniame pase yra duomenys, t. y. 1992 m.
balandzio 28 d. jkainojimo pazyméjimas, iSduotas M. S., Kuris patvirtina Prieny rajone Jiezno
apylinkéje KaSoniy kaime perkamos dalies priklausiniy (2J'p tikio pastato % perkamos dalies, 3J'm
malkinés — 1 perkamos dalies ir 0,5 Sulinio perkamos dalies bei Sulinio), pazyméty atitinkamai
tapaciais kaip ir 1992 m sausio 30 d. S. P. iSduotame jkainojimo pazyméjime (2J'p tikio pastato V%
perkamos dalies, 4J'm malkinés — 1 perkamos dalies ir % dalies Sulinio perkamos dalies), indeksais,
ir 1992 m. balandzio 28 d. namo daliy paskai¢iavimas, atliktas pagal 1987 m. rugséjo 10 d.
duomenis dél gyvenamojo namo bendrojo naudingojo ploto 60,14 kv. m. ir atitinkamai namo daliy,
pazyméty indeksais 1-1, 1-2, 1-3, i§ viso 30,35 kv. m. ir 2-1, 2-2- ir 2-3, i§ viso 28,79 kv. m., kas
sudaro po ¥ dalj namo daliy, tadiau liudytoja A. P. nurod¢, jog Kasoniy ZUB sprendé P. S. atiduoti
namo dalj, kur anks¢iau gyveno S., kuri i$¢jo gyventi kitur, o liudytoja O. S. nurodé, kad, kai
parsidéjo privatizacija, P. S. uz investicinius ¢ekius jsigijo dali namo, kolukiui sugriuvus, susiktiré
zemés ukio bendrové. P. S. jnesé savo pajus ] ta bendrove, ta¢iau bendrové gyvavo apie dvejus
metus ir 1994 m. lapkri¢io ménesj, bendrovei iSirus, visi dalijosi esama bendrovés turtg. S. M., kuri
dabar jau numirusi, gyveno iki jsikeliant P. S. S. M. investicinius Cekius pragéré ir pasibaigé
privatizacija. Taigi, S. M. buvo Cepajevo koliikio naré ir naikinant kolikij, ji patalpas galéjo jsigyti
nuosavybés teise uz gautus investicinius ¢ekius, taciau to nepadaré. IS paminéty aplinkybiy darytina
isvada, kad i§ Cepajevo kolikio 1992 m. P. S. jsigijo patalpas 1-1, 1-2 ir 1-3, o likusios dalies S. M.
nejsigijus, Kasoniy ZUB nariy susirinkimas likviduojant bendrove priémé sprendima suteikti P. S.
patalpas 2-1, 2-2 ir 2-3, esan¢ias (neskelbtina). Liudytoja O. S. patvirtino, jog protokole uzfiksavo
namo dalies perdavima P.

Byloje nustatytos aplinkybés taip pat patvirtina, jog P. S. patalpas 2-1, 2-2 ir 2-3, esancias
(neskelbtina), atvirai, nepertraukiamai ir kaip savo valdé nuo jy jgijimo, t. y. daugiau nei 10 mety,
elgeési kaip minéty daikty savininké ir buvo pagristai jsitikinusi, kad niekas neturi daugiau uz ja
teisiy j minétus valdomus daiktus. Liudytoja O. S. paaiskino, jog, likviduojant Kasoniy ZUB, namo
dalj perdavus P. S., §i iSgriové sienutg, skirianc¢ig namo dalis, po perdavimo i§ karto patalpose
pasidéjo baldus, Saldytuva, susidéjo naujus langus, iSsitapetavo. Liudytoja A. P. taip pat paliudijo,
jog P. S. naudojosi jai suteikta namo dalimi, atsine$é¢ baldus ir kitus daiktus, toliau visg laikg
gyveno toje namo dalyje, niekas nereiSké pretenzijy. IS bylos duomeny matyti, kad P. S.
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gyvenamgjg vietg buvo deklaravusi adresu (neskelbtina), mokéjo vieting rinkliavg uz komunaliniy
atlieky surinkimg i§ objekto, esancio (neskelbtina). 2021 m. gruodzio 27 d. UAB ,,Alytaus regiono
atlieky tvarkymo centras“ pazymoje nurodé, kad P. S. uz objekta, adresu (neskelbtina), yra
neskolinga vietinés rinkliavos uz komunaliniy atlieky surinkimg ir tvarkyma. Palikéja P. S. Siame
name gyveno nepertraukiamai iki savo mirties.

P. S. miré¢ 2020 m. gruodzio 26 d. 2021 m. vasario 12 d. pareiskéjai A. D. Prieny rajono 3-
iasis notaro biuras iSdave liudijima tikslu gauti paveldé¢jimo bylos sutvarkymui reikalingus
duomenis, i§ kurio matyti, kad po palikéjos P. S. mirties 2020 m. gruodzio 26 d. palikimg priémé
mirusiosios dukterécia A. D., paduodama pareiskima notary biurui.

Taigi byloje nustatyty aplinkybiy ir esanciy jrodymy visumos pagrindu darytina iSvada, kad
pareisSkéja pateiké pakankamai jrodymy, jog yra visos CK 4.58-4.71 straipsnyje nurodytos salygos,
kurios biitinos nustatyti pareiskéjai nuosavybés teisés jgijimo pagal jgyjamaja senatj faktg j patalpas
2-1, 2-2 ir 2-3, esancias (neskelbtina), t. y. jrodé, kad faktinis turto valdymas (turéjimas savo
zinioje) atitiko valdymo sgziningo jgijimo ir valdymo teisétumo sglygas nuosavybés teisei pagal
lgyjamaja senatj jgyti, todél pareiskéjos pareiskimas tenkinamas.

Valstybé Sioje byloje patyré 8,96 Eur islaidy, susijusiy su procesiniy dokumenty jteikimu.
Atsizvelgiant | tai, kad Sios iSlaidos yra didesnés uz nustatyta minimalig valstybei priteisting todél
priteistinos i§ pareiskéjos (CPK 88 straipsnio 1 dalies 3 punktas, 92 straipsnis, 96 straipsnis,
Lietuvos Respublikos teisingumo ministro ir Lietuvos Respublikos finansy ministro 2020 m. sausio
13 d. jsakymas Nr. 1R-19/1K-2 ,.Dél Lietuvos Respublikos teisingumo ministro ir Lietuvos
Respublikos finansy ministro 2011 m. lapkri¢io 7 d. jsakymo Nr. 1R-261/1K-355 ,,.Dél minimalios
valstybei priteistinos bylinéjimosi i§laidy sumos nustatymo* pakeitimo*).

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 259, 533
straipsniais,

nusprendzia:

pareiSkima tenkinti.

Nustatyti nuosavybés teisés jgijimo pagal igyjamaja senatj fakta, jog pareiskéja A. D.,
asmens kodas (neskelbtina), jgyjamaja senatimi jgijo nuosavybés teises j patalpas, kadastriniy
matavimy byloje pazymétas indeksais: 2-1, 2-2 ir 2-3, esancias pastate, unikalus Nr. (neskelbtina),
adresu (neskelbtina).

Priteisti i§ pareiSkéjos A. D., asmens kodas (neskelbtina), valstybés naudai 8,96 Eur
(aStuonis eurus 96 ct) i§laidy, susijusiy su procesiniy dokumenty jteikimu. Si suma turi biti
sumokéta i Valstybinés mokesCiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
biudzeto pajamy surenkamaja sgskaita pareiSkéjos pasirinktame banke, nurodant jmokos kodg —
5662.

Sprendimas per 30 dieny nuo priémimo dienos gali biiti apskystas Kauno apygardos teismui
per Alytaus apylinkés teismo Prieny rimus.

Teis¢ja Laima Lubauskiené
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