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ALYTAUS APYLINKES TEISMAS

SPRENDIMAS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2023 m. liepos 19 d.
Prienai

Alytaus apylinkés teismo Prieny rimy teis¢ja Laima Lubauskieng,
sekretoriaujant Jolitai Matulienei,
nedalyvaujant pareiskéjai V. E. M.,

vieSame teismo posédyje iSnagrin¢jo civiling bylg pagal pareiskéjos V. M. pareiSkimag
suinteresuotiems asmenims Valstybinei jstaigai Turto bankui, Valstybinei mokesciy inspekcijai prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos ir Nacionalinei zemés tarnybai prie Aplinkos ministerijos
dél juriding reik§me turincio fakto nustatymo.

Teismas
nustateé:

Pareiskéja V. E. M. (toliau — ir pareiSkéja) kreipési j Alytaus apylinkés teismo Prieny rimus,
praSydama tikslu gauti paveldéjimo teisés liudijima, nustatyti juridine reikSme turintj faktg, kad D.
O. M., po brolio M. M., mirusio 2011 m. balandzio 23 d., mirties priémé palikima, faktiskai
pradédama valdyti M. M. turta (elektroninés bylos apyraso b. |. 1-5).

Pareiskéja pareiskime nurodé, kad 2007 m. geguzés 6 d. Prieny rajono 2-asis notaro biuras
palikéjo J. M. stinui M. M. i8davé liudijimg dél palikimo priémimo paveldéjimo byloje Nr. 49/2007.
2007 m. geguzés 16 d. Prieny rajono 2-asis notaro biuras palikéjo J. M. dukrai D. O. M. isdavé
liudijima dél palikimo priémimo paveldéjimo byloje Nr. 49/2007. 2008 m. rugpjiic¢io 26 d. Prieny
rajono 2-asis notaro biuras palikéjo J. M. stinui M. M. isdavé paveldéjimo teisés pagal jstatyma
liudijimg j pinigines 1éSas banko sgskaitoje paveldéjimo byloje Nr. 49/2007. 2008 m. rugpjucio 26 d.
Prieny rajono 2-asis notaro biuras palikéjo J. M. dukrai D. O. M. isdavé paveldéjimo teisés pagal
jstatyma liudijimg ] pinigines 1éSas banko saskaitoje paveldéjimo byloje Nr. 49/2007. 2011 m.
balandzio 23 d. mir¢ M. M. 2011 m. birzelio 9 d. miré¢ D. O. M. 2011 m. rugpjtcio 22 d. pareiskéjai
iSduotas liudijimas dél palikimo priémimo po D. O. M. mirties. 2022 m. spalio 12 d. iSduotas Lietuvos
Respublikos testamenty registro iSrasas, patvirtinantis, kad néra uzregistruota palikimo priémimo
fakty po M. M. mirties. I§ pateikty dokumenty matyti, kad M. M. ir D. O. M. priémé palikimg po jy
tévo J. M. mirties. Atkreiptina, kad M. M. priémus palikima, jam nebuvo iSduotas paveldéjimo teisés
liudijimas ir uzregistruota nuosavybés teisé j nekilnojama turta, adresu (neskelbtina). 2008 m. vasario
5 d. Dariaus Variakojo imonés buvo surasytas atlikty darby aktas Nr. 1-2, dé¢l Zzemés sklypo Nr. 292;
292-1 plany parengimo, adresu (neskelbtina), ir sumokéta dalis sumos, t. y. 150 lity i$ 400 lity. 2011
m. birzelio 6 d., mirus M. M., D. O. M. riipindamasi zemés sklypo, adresu (neskelbtina), riby



nustatymu, sumokéjo likusig sumg pagal 2008 m. vasario 5 d. Dariaus Variakojo jmonés suraSyta
atlikty darby aktg Nr. 1-2, dél Zzemés sklypo Nr. 292, 292-1 plany parengimo, adresu (neskelbtina).
Taigi D. O. M. ripinosi, kad buity suformuotas ir priskirtas palikéjui Zemés sklypas, ant kurio stovi
palikéjui priklausantys statiniai - gyvenamasis namas, unikalus numeris (neskelbtina), ir Kiti
pagalbiniai statiniai. D. O. M. prizitiréjo ir ripinosi M. M. turtu - apsistodavo sodyboje, mokéjo turto
iSlaikymo mokescius, perémé visus name buvusius baldus, namy apyvokos reikmenis ir mirusio
brolio asmeninius daiktus, taip priimdama palikima, faktiskai pradéjusi jj valdyti. Veiksmy faktas
pasireiskia D. O. M. suvokimu, kad ji yra palikéjo turto savininké, dél ko ji prizitiréjo jo turtg ir vykdé
mokejimus uz suteiktas komunalines paslaugas bei Zemés sklypo suformavimo palikéjo turtui
procediry vykdyma. Aktyvus D. O. M. veiksmai, siekiant valdyti paveldimg turta, pasireiSkia per jos
faktinius veiksmus riipinantis palikéjo turtu, mokéjimg uz zemés sklypo, ant kurio stovi palikéjui
priklausantis nekilnojamas turtas, kadastriniy matavimy atlikima ir palikéjo asmeniniy daikty
priémimg. Po M. M. mirties niekas nesikreipé j notary biurg dél palikimo priémimo. Kadangi
pareisSkéja prieme palikimg po D. O. M. mirties, todé¢l nustacius juriding reikSme turintj fakta, jog D.
O. M. po brolio M. M., mirusio 2011 m. balandZzio 23 d., mirties priémé palikima, faktiskai pradédama
ji valdyti, pareiskéja turés teis¢ igyti nuosavybés teis¢ i M. M. priklausantj nekilnojama turtg.

Pareiskéjos V. E. M. atstovas advokato pad¢jejas Julius Paskevicius prasé pareiSkima tenkinti.

Suinteresuoto asmens Valstybinés mokesc¢iy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos atstovas neatvyko j teismo posédj, apie teismo posédj proceso dalyvis informuotas
tinkamai, pra$¢ bylg nagrinéti nedalyvaujant suinteresuoto asmens atstovui (elektroninés bylos
apyraSo b. 1. 61-62), tod¢l byla iSnagrinéta suinteresuoto asmens atstovui nedalyvaujant (CPK 443
straipsnio 5 dalis). Pateiktame atsiliepime ] pareiSkimg (elektroninés bylos apyraso b. 1. 61-62)
suinteresuotas asmuo nurod¢, kad sprendima Sioje byloje praso priimti teismo nuoziiira, jeigu
pareiSkéja teismui pateiks tai patvirtinancius jrodymus, o teismas juos pripazins pagristais ir
iSsamiais.

Suinteresuoto asmens Nacionalinés zemés tarnybos prie Aplinkos ministerijos atstovas
neatvyko ] teismo posédj, apie teismo posédj proceso dalyvis informuotas tinkamai, prasé byla
nagrinéti nedalyvaujant suinteresuoto asmens atstovui (elektroninés bylos apyraso b. 1. 77-79), todél
byla iSnagrinéta suinteresuoto asmens atstovui nedalyvaujant (CPK 443 straipsnio 5 dalis).
Pateiktame atsiliepime j parciSkimg (elektroninés bylos apyraso b. 1. 77-79) suinteresuotas asmuo
nurodé, kad sprendimg civilingje byloje priimti teismo nuoZziira visapusiskai jvertinus bylos
aplinkybes.

Suinteresuoto asmens V] Turto banko atstovas neatvyko j teismo posédj, apie teismo poséd]
proceso dalyvis informuotas tinkamai, praS$¢ byla nagrinéti nedalyvaujant suinteresuoto asmens
atstovui (elektroninés bylos apyraso b. 1. 69-71), todél byla iSnagrinéta suinteresuoto asmens atstovui
nedalyvaujant (CPK 443 straipsnio 5 dalis). Pateiktame atsiliepime j pareiskimg (elektroninés bylos
apyras$o b. 1. 69-71) suinteresuotas asmuo nurode, kad pareiSkéjos V. E. M. pareiskima nagrinéti
teismo nuozilra.

Teismas
konstatuoja:
Pareiskimas tenkinamas.

Paveldéjimas — tai mirusiojo asmens turtiniy teisiy, pareigy ir kai kuriy asmeniniy neturtiniy
teisiy per¢jimas jo jpédiniams pagal istatymg arba testamentg. Kad jgyty palikima, ipédinis turi ji
priimti. Ipédinis laikomas priémusiu palikima, kai jis faktiskai pradéjo paveldima turtg valdyti arba
padavé palikimo atsiradimo vietos notarui pareiskima dél palikimo priémimo. Sie veiksmai turi bati
atliekami per tris ménesius nuo palikimo atsiradimo dienos, tafiau palikimo priémimo teisinés
pasekmeés atsiranda tik tokiu atveju, jeigu néra pirmesnés eilés jpédinio (jpédiniy) pagal jstatymg ar
jpédinio (jpédiniy) pagal testamentg atlikty veiksmy, kuriais priimtas palikimas (Lietuvos
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Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 5.50 straipsnio 1, 2, 3 dalys). Taigi, jpédinio nuosavybés
teisés 1 palikimg atsiradimo pagrindas yra vienaSalis jpédinio sandoris — palikimo priémimas, o ne
paveldéjimo teisés liudijimo iSdavimas ar jo jregistravimas vieSajame registre. Istatymas leidzia

CK 5.51 straipsnyje reglamentuotas palikimo priémimas, faktiskai pradéjus turta valdyti. Sio
straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad jpédinis laikomas priémusiu palikima, jeigu jis pradéjo valdyti turta,
teismg iSreikSdamas valig priimti palikima ir paskirti palikimo administratoriy ir pan.).

Bylos duomenimis nustatyta, kad J. M., gimes (neskelbtina), mirgs 2006 m. gruodzio 9 d. yra
pareiskeéjos senelis, o jo sinus M. M. yra pareiskéjos tévas, o D. O. M. - jos teta. J. M. susilauké vaiky
su E. M., gimusia (neskelbtina), mirusia 2003 m. spalio 28 d. stinaus M. M., gimusio (neskelbtina),
mirusio 2011 m. balandzio 23 d. ir dukros D. O. M., gimusios (neskelbtina), mirusios 2011 m. birzelio
9 d. (elektroninés bylos apyraso b. 1. 14-15). V] Registry centro duomenimis po J. M. mirties liko
nekilnojamasis turtas: gyvenamasis namas su priklausiniais, esantys (neskelbtina), 0,58 ha ir 2,52 ha
zemés sklypai esantys (neskelbtina). IS bylos duomeny matyti, kad J. M. dukté D. O. M. ir M. M.
paveldéjo po Y2 (vieng antrgja dalj) J. M. turto (elektroninés bylos apyraso b. 1. 7-8, 9, 11). IS VI
Registry centro iSraSo matyti, kad M. M., gimgs (neskelbtina), mirgs 2011 m. balandzio 23 d., buvo
sudares santuokg su N. M., gimusia (neskelbtina), santuoka buvo jregistruota 1986 m. rugséjo 20 d.,
ir nutraukta 1991 m. lapkricio 19 d. (elektroninés bylos apyraso b. 1. 12-13). Mirus M. M. paveldéjimo
byla nebuvo uzvesta. IS V] Registry centro iSraSo matyti, kad D. O. M., gimusi (neskelbtina), mirusi
2011 m. birzelio 9 d., buvo sudariusi santuokg su L. M., kuris miré (neskelbtina). Be to, D. O. M.
buvo sudariusi santuokg su J. K. B., kuris mir¢ 2014 m. vasario 28 d., santuoka buvo jregistruota
1978 m. geguzés 27 d., o nutraukta 1987 m. vasario 17 d. (elektroninés bylos apyraso b. . 16-17).
Pareiskéja nurodo, kad D. O. M. sumokéjo likusia sumg pagal 2008 m. vasario 5 d. Dariaus Variakojo
imongs suraSyta atlikty darby akta Nr. 1-2, dél Zemés sklypo Nr. 292, 292-1 plany parengimo, adresu
(neskelbtina), t. y. priémé brolio likusig turto dalj, taciau byla pas notarg nebuvo uzvesta (elektroninés
bylos apyraso b. 1. 21). 2011 m. rugpjucio 22 d. pareiSkéjai iSduotas liudijimas dél palikimo priémimo
po D. O. M. mirties (elektroninés bylos apyraso b. . 10). PareiSkéjos pateiktas VI Registry centro
Testamenty registro iSrasas patvirtina, kad Testamenty registre néra jregistruoty testatoriaus sudaryty
testamenty, palikéjos palikimo priémimo fakty bei palikéjos palikimo atsisakymo fakty (elektroninés
bylos apyraso b. 1. 18-20).

Pareiskéja kitokia tvarka, kaip tik kreipiantis j teismg dél juriding reik§Sme turin¢io fakto
nustatymo, neturi galimybés gauti paveldéjimo teis¢ jrodanciy dokumenty, todél jos pareiSkimas dél
juriding reikSme turin¢io fakto nustatymo yra teisétas (CPK 445 straipsnis).

Ar jpédinis priéme palikima, svarbiausig reikSme¢ turi jpédinio valios priimti palikimag
iSreiskimas, o ne jos jforminimas. Bylos duomenimis nustatyta, kad notaro biure paveldéjimo byla j
M. M. palikima nepradéta, paveldéjimo teisés liudijimai nei pareiskéjai, nei Kitiems asmenims
neisduoti. I§ pareiskéjos pareiskimo, pareiskéjo atstovo bei liudytojy N. M., D. R. paaiskinimy, kurios
patvirtino, kad joms zinoma, jog po brolio M. M. mirties, jo sesuo D. O. M., toliau liko gyventi jy
tévo namuose, iStapetavo kambarj, mokéjo mokescius, ir bylos medziagos matyti, kad D. O. M. tuoj
po 2011 m balandzio 23 d. mirusio brolio M. M. mirties priéme Sio palikima, faktiskai pradédama jj
valdyti: prizitréjo ir riipinosi M. M. turtu - apsistodavo sodyboje, mokéjo turto iSlaikymo mokescius,
perémé visus name buvusius baldus, namy apyvokos reikmenis ir mirusio brolio asmeninius daiktus,
taip D. O. M. sumokéjo likusig sumg pagal 2008 m. vasario 5 d. Dariaus Variakojo jmonés suraSyta
atlikty darby aktg Nr. 1-2, dél Zemés sklypo Nr. 292, 292-1 plany parengimo, adresu (neskelbtina).
Tokiais veiksmais faktiSkai ji priemé palikima po brolio mirties. Nagrinéjamoje byloje teismas
nenustaté¢ aplinkybiy, kurios paneigty ar daryty nepatikimus pareiSkéjos pareiSkime nurodytas
aplinkybes, jas patvirtina bylos medziaga, teismo posédyje apklaustos liudytojos, todél néra pagrindo
jas vertinti kaip nepatikimas. Atsizvelgiant j pirmiau paminéta, darytina i§vada, kad D. O. M. save
laiké mirusiojo brolio iki Sio mirties priklausiusio turto paveldétoja ir savininke, minétu turtu
naudojosi kaip savo turtu.
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Taigi, nors D. O. M. palikimo priémimo fakto tinkamai nejformino, yra pakankamas
pagrindas daryti iSvada, kad D. O. M. faktiSkai priémé M. M. palikima, pradédama paveldimg turtg
valdyti, juo rupintis kaip savo turtu ir tokiu biidu faktiskai priimdama palikima.

Byloje nustatytinas juriding reikSme turintis faktas, kad D. O. M. tuoj po savo brolio M. M.
mirties priémé jos palikima, faktiskai pradédama paveldima turtg valdyti, sukurs pareiskéjai teisine
reik§me turinCias pasekmes, tai yra, ji galés paveldéti palikéjos D. O. M. turta. Kitokiu btidu gauti §j
fakta patvirtinan¢iy dokumenty pareiskéja negali, tod¢l D. O. M. palikimo priémimo faktas
nustatytinas teismine tvarka (CPK 444 straipsnio 2 dalies 8 punktas).

Valstybe¢ Sioje byloje patyre 13,28 Eur iSlaidas, susijusias su procesiniy dokumenty jteikimu.
Atsizvelgiant | tai, kad i$laidos, susijusiy su procesiniy dokumenty jteikimu, yra didesnés uz nustatyta
minimalig valstybei priteisting bylin¢jimosi iSlaidy sumag - 5,00 Eur, i§ atsakovés valstybei
priteisiamos 13,28 Eur i§laidos uz procesiniy dokumenty siuntimg (Lietuvos Respublikos teisingumo
ministro ir finansy ministro 2011 m. lapkri¢io 7 d. jsakymas Nr. 1R-261/1K-355 ,,Dél minimalios
valstybei priteistinos bylin¢jimosi iSlaidy sumos nustatymo*).

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 268-270, 448
straipsniais,

nusprendzia:

PareiSkimg tenkinti.

Nustatyti juriding reikSme turintj faktg paveldéjimo tikslu, kad D. O. M., asmens kodas
(neskelbtina), po M. M., asmens kodas (neskelbtina), gimusio (neskelbtina), mirties 2011 m.
balandzio 23 d. priémé jo palikima, pradéjusi jj faktiskai valdyti.

Priteisti i§ pareiskéjos V. E. M., asmens kodas (neskelbtina), 13,28 Eur (trylika eury ir 28 ct)
i$laidas, susijusias su procesiniy dokumenty jteikimu, valstybei. Si suma turi bati sumokéta
Valstybinei mokesciy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (kodas 188659752)
1 biudzeto pajamy surenkamajg saskaitg atsakovés pasirinktame banke, jmokos kodas 5662.

Sprendimas per 30 dieny nuo jo priémimo dienos gali biiti skundziamas Kauno apygardos
teismui per Alytaus apylinkés teismo Prieny rimus.

Teis¢ja Laima Lubauskiené
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